
答辩意见
（行政诉讼第三人）
答辩人(第三人): x x x有限公司
住所:略
法定代表人:略
电话:略
被答辩人:刘某        基本情况:略
被答辩人刘某诉某行政机关、答辩人,不服竣工备案纠纷集二审已由贵院依法受理,现答辩人根据本案事实及法律规定,就刘某的上诉清求提出如下答辩意见:
一、一审裁定认定事实清楚,适用法律正确
一审裁定认定刘某未在收到复议机关的复议决定书之日起15日内, 以作出原具体行政行为的机关为被告向该院提起行政诉讼,而是在2006 率 x月 x日向该院提起行政诉讼已经超过法定期限,故依据«中华入民共和国行政诉讼法»第38条第2款、«最高人民法院关于执行<中华人民 共和国行政诉讼法>若干问题的解释»第44 条第1款第(六)项的规定,裁定驳回刘某的起诉。该裁定认定事实清楚、适用法律正确,理由如下:
(略)
二、刘某认为其提起的行政诉讼符合«民法通则»中关于诉讼时效中止的情形,无事实和法律依据
第一,根据行政诉讼法规的规定,行政诉讼不存在诉松时效制度,只存在法定期限延长的规定。根据行政诉讼法规相关规定,只有公民、法人或者其他组织因不可抗力或者其他特殊情况耽误法定期限,才可以在障碍消除后的10日内向人民法院申请延长期限,是否延长由人民法院决定。因而,刘某主张在本案中适用«民法通则»有关诉讼时效的规定,无法律依据。
第二,本案中刘某不存在因不可抗力或其他特殊情况耽误法定期限的情形。(略)
三、刘某的第一項和第三项上诉清求不属于二审审理范围，应予驳回
刘某在一审时并未提出上诉状中所列第一项和第三项请求,根据«最高人民法院关于执行<中华人民共和国行政诉讼法>若干问题的解释»第45条“起诉状副本送达被告后,原告提出新的诉松清求的,人民法院不予准许,但有正当理由的除外”的规定,以及第67条第l款“第二中人民法院审理上诉案件,应当对原审人民法院的裁判和被诉具体行政行为是否合法进行全面事查”的规定,刘某提出上述请求不属于二审审理范围,应予驳回。(略)                                                  

综上所述,刘某第1項和第3项上诉请求超过一审审理范围应予驳回,刘某提出的其起诉未超过法定期限的理由无事实和法律依据, 一审裁定认定事实清楚,适用法律正确。因此,根据«行政诉松法»第61条第(一)項之规定,请求贵院依法驳回刘某的上诉,维持一审裁定。
此致
x x x人民法院
答辩人: x x x有限公司
年 月  日
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